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WSTEP

Badania historii gospodarczej panstwa lub regionu historyczno-geograficznego
nie moga pomija¢ analizy funkcjonowania rolnictwa, ktére jest immanentna cze-
$cig kazdej gospodarki. Ustalenia dotyczace dziejow rolnictwa i produkcji rolnej
w okreslonym przedziale czasu muszg z kolei by¢ poprzedzone analizg struktury
agrarnej. Okreslenie struktury agrarnej konkretnego obszaru w pewnym okresie
historycznym wydaje sie wigc punktem wyjscia przy opracowywaniu zagadnienia
rozwoju rolnictwa, w tym takze jego udziatu w catoksztalcie gospodarki panstwa.

Struktura agrarna ziem polskich byta przedmiotem zainteresowania przedsta-
wicieli réznych dyscyplin nauki, ktérzy problematyke te analizowali w rozmaitym
zakresie terytorialnym i czasowym. Ani powstale opracowania, ani prowadzona
w nich (do$¢ okazjonalna) dyskusja nad rozumieniem struktury agrarnej nie do-
prowadzity jednak do wypracowania spojnej definicji tego pojecia czy metody
badawczej umozliwiajacej jednolite ujecie zagadnienia, cho¢by w obrebie jednej
galezi nauki.

Pojecie struktury agrarnej w polskiej literaturze przedmiotu minionego stu-
lecia byto definiowane sporadycznie i na rézne sposoby. Autorzy zajmujacy si¢
w okresie miedzywojennym réznymi aspektami struktury agrarnej w Polsce' ge-
neralnie nie podejmowali si¢ definiowania samego pojecia. Termin ten byl zresz-
ta czesto stosowany zamiennie z okresleniami: struktura rolna, stosunki rolnicze
oraz stosunki agrarne’. Pojecia te rozumiano jako wyszczegélnienie (w liczbach
bezwzglednych oraz procentowo) liczby gospodarstw rolnych podzielonych na
grupy wedlug ich powierzchni ogélne;.

' Zob. np.: Z. Ludkiewicz, Struktura agrarna Pomorza, Torun 1934; C. Nowakowski, Zagadnie-

nie podziatu gospodarstw wlosciariskich na klasy wielkosci wedtug stosunkéw pracy, Warszawa 1936;
W. Staniewicz, Zmiany w strukturze agrarnej Polski, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologicz-
ny” R. 16, 1936, z. IV, s. 382-397.

2 Por.: L. Kohutek, Struktura rolna Slgska, ,Kuznica” 1935, R. I, nr 1, s. 18-22; Z. Ludkiewicz,
Stosunki agrarne Rzeczypospolitej Polskiej, t. I: Wojewddztwo pomorskie, Warszawa 1929; W. Stys,
Struktura rolna Polski, Lwoéw 1938. Ten ostatni autor w pracy zatytulowanej Rozdrabnianie gruntéw
chlopskich w bytym zaborze austriackim od roku 1787 do 1931 (Lwow 1934) uzywa z kolei okre$lenia
»ugrupowanie gospodarstw”.
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Na oczywista niedoskonato$¢ klasyfikacji gospodarstw wylacznie na podsta-
wie ich wielko$ci zwrdcit uwage juz w 1937 r. Konstanty Czerniewski’. Za bar-
dziej wartosciowy uznal on podzial gospodarstw uwzgledniajacy m.in. wysokosé
osigganego dochodu lub warto$¢ produkcji brutto. Dostrzegal takze potrzebe
klasyfikacji gospodarstw wediug innych kryteriéw, takich jak stosunek do pra-
cy najemnej oraz stopien zaopatrzenia w $rodki produkeji. Powiazanie obszaru
gospodarstw z ksztaltowaniem si¢ nakladéw pracy i kapitatu okreslit mianem
»struktury agrarnej w szerszym pojeciu”. Autor ten nakreslit pierwsza w litera-
turze przedmiotu definicje struktury agrarnej i to w dwoch zakresach. W wez-
szym okreslil jg jako ,,ujecie liczby warsztatow rolnych w grupy wedtug wielkosci
w powigzaniu z ksztaltowaniem sie szachownicy, serwitutéw i wspélnot, tytulow
wladania oraz po czesci sposobéw uzytkowania gruntow”. Natomiast w ujeciu
szerszym wigzat strukture obszarows z ksztaltowaniem si¢ nakltadéw pracy i kapi-
talu. Omawiajac metode badawcza, zwrécil uwage na koniecznos¢ uwzgledniania
najwazniejszych proceséw ekonomiczno-spotecznych wywierajacych wplyw na
strukture agrarna*.

W okresie powojennym strukturg agrarng rolnictwa polskiego zajmowali
sie prawnicy®, geografowie®, ekonomisci rolni’, socjologowie® i historycy gospo-
darczy. Prace prawnicze nie zawierajg jednak definicji struktury agrarnej, za$

3 K. Czerniewski, Zagadnienia struktury agrarnej, Warszawa 1937, s. 3.

* Ibidem, s. 3-4.

> Np. W. Panko, Dzierzawa gruntéw rolnych, Warszawa 1975; idem, Problematyka prawna re-
gionéw intensywnego rozwoju rolnictwa, [w:] Wybrane zagadnienia biologiczno-prawne ochrony
i ksztattowania srodowiska, Katowice 1975, s. 74-86; Przemiany wlasnosci ziemi w rolnictwie pols-

kim, oprac. zbior. pod red. A. Stelmachowskiego, Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk 1974.

¢ Zob. np.: W. Biegajlo, Typologia rolnictwa na przyktadzie wojewddztwa bialostockiego, Wroctaw

1973; M. Matusik, Proba typologii i regionalizacji rolnictwa na obszarze Dolnego Powisla, Wroctaw
— Warszawa — Krakow — Gdansk 1973; W. Stola, Préba typologii rolnictwa Ponidzia, Warszawa 1970;
W. Tyszkiewicz, Rolnicze uzytkowanie ziemi a formy wlasnosci i rozmiary gospodarstw rolnych na Ku-
jawach, Wroclaw 1973; idem, Struktura agrarna, [w:] Przemiany struktury przestrzennej rolnictwa
Polski 1950-1970, praca zbior. pod red. J. Kostrowickiego, Wroctaw 1978, s. 15-109; idem, Struktura
agrarna Polski 1945-1975. Analiza przestrzenno-czasowa, ,Dokumentacja Geograficzna” 1978, z. 1.
7 M.in.: W. Staniewicz, Zagadnienia struktury rolnictwa polskiego, Poznan 1960; A. Szemberg,
Przemiany struktury agrarnej gospodarstw chlopskich w latach 1952-1960, Warszawa 1962; idem,
Przemiany w strukturze agrarnej gospodarstw chlopskich, Warszawa 1966; idem, Przemiany w ukla-
dzie przestrzennym struktury agrarnej w Polsce, Warszawa 1976; F. Kolbusz, Ewolucja struktury
agrarnej w rolnictwie polskim, [w:] Rolnictwo w trzydziestoleciu Polski Ludowej, praca zbior. pod
red. prof. dra E Kolbusza, Warszawa 1974, s. 135; T. Rychlik, Problemy ustrojowe rolnictwa polskiego,
[w:] Przemiany strukturalne w rolnictwie polskim, praca zbior. pod red. Z. Grochowskiego, Warsza-
wa 1975, s. 7-41; E. Tomczak, J. Niemczyk, Intensyfikacja a zmiany struktury agrarnej w rolnictwie
polskim, ,Wie$ i Rolnictwo” 1976, nr 2 (11), s. 7-20.

8 M.in.: B. Galeski, Spofeczna struktura wsi. Problematyka i metoda badar, Warszawa 1962; idem,
Spoteczno-ekonomiczna struktura wsi w Polsce Ludowej i aktualne tendencje jej zmian, [w:] Eko-
nomika rolnictwa i polityka rolna, praca zbior., t. II, wyd. II, zm. i posz., Warszawa 1963, s. 5-66;
J. Turowski, Socjologia wsi i rolnictwa, wyd. II poszerz., Lublin 1995.
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w pozostalych tylko nieliczni autorzy doprecyzowali to pojecie. Opracowania
geograficzne odnoszace si¢ do tego zagadnienia zawieraja gldwnie opisy zrdzni-
cowania przestrzennego badanych zjawisk. Wiestawa Tyszkiewicz okreslita struk-
ture agrarng jako ,podzial ziemi uzytkowanej rolniczo wedtug form wtasnosci
i wladania ziemia, wedlug rozmiaréw gospodarstw rolnych oraz dalszego ich po-
dzialu na podstawie liczby, rozrzutu, wielkosci i ksztaltu dzialek sktadajacych sig
na gospodarstwo rolne”. Podstawg tych badan byta zaréwno liczba gospodarstw,
jak i zajmowana przez nie powierzchnia uzytkéw rolnych’.

Na gruncie nauk ekonomiczno-rolnych badania struktury agrarnej rozpoczeto
krétko po drugiej wojnie $wiatowej. Zajmujac sie tym zagadnieniem w odniesieniu
do Ziem Odzyskanych, Stefan Schmidt nie definiowal jednak struktury agrarne;j
i uzywal tego terminu zamiennie ze ,strukturg rolng’, ktorg sprowadzat do ,,roz-
dzialu gospodarstw i powierzchni na poszczegdlne kategorie obszarowe”. Przyzna-
wal jednak, ze ,struktura rolna miala w swoich granicach wplyw na uzytkowanie
gruntéw i na odwroét’, a takze analizowal istniejace miedzy nimi wspdtzaleznosci®.

Bodaj pierwsza w powojennej literaturze definicja struktury agrarnej zostala
sformulowana na gruncie ekonomiki rolnej. Analizujac pojecie struktury agrar-
nej Bogustaw Gateski i Anna Szemberg przytoczyli potoczne rozumienie tego ter-
minu jako ,,ujecie liczby gospodarstw rolnych w grupy wedtug wielkosci obszaru”,
uznajac je jednoczesnie za niewystarczajace. Za niewlasciwe uznali tez sprowadza-
nie struktury agrarnej do struktury obszarowej. Odnoszac si¢ do metody badania
zmian w strukturze agrarnej, wskazali na konieczno$¢ uwzgledniania zmian za-
chodzacych nie tylko w obszarowym ukladzie gospodarstw, lecz takze w stosun-
kach pracy. Podkreslili, ze pelniejsza analiza zmian struktury agrarnej uwzgled-
nia¢ musi — obok obszarowego réznicowania gospodarstw — ich réznorodnos¢
ustrojowa i produkeyjng oraz specyfike stosunkéw pracy. Takie rozszerzone ro-
zumienie struktury agrarnej autorzy przyjeli za podstawe dalszych rozwazan''.
Badajac kilka lat pozniej strukture agrarng gospodarstw chlopskich A. Szemberg
utozsamila jg jednak ze strukturg obszarowa. Jednoczesnie uznata jg za ,jeden
z wielu elementéw skladajacych si¢ na problematyke spoteczno-ekonomicznej
struktury wsi’, dzigki ktéremu mozna wyciaga¢ ,wnioski zaréwno w dziedzinie
struktury ekonomicznej, jak i spotecznej”>. W pracy tej autorka skupila uwage na
analizie dynamiki zmian liczby i obszaru gospodarstw.

* W. Tyszkiewicz, Struktura agrarna Polski..., s. 16.

10°S. Schmidt, Uzytkowanie gruntéw, struktura agrarna, stosunek prawny do ziemi, [w:] Gospodarstwo
wiejskie na Ziemiach Odzyskanych, nr 1, Warszawa 1947, s. 17 i n.

' B. Galeski, A. Szemberg, Aktualne tendencje zmian struktury agrarnej, ,Wie§ Wspodlczesna” 1958,
R.II, nr 12, s. 22-46.

2 A. Szemberg, Przemiany struktury agrarnej..., s. 3.
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Z kolei Franciszek Kolbusz przez strukture agrarng rozumial ,,stosunek licz-
bowy poszczegdlnych grup gospodarstw rolnych, wyodrebnionych na podstawie
ich ogolnego obszaru”. Podkredlil, ze ,,analizujac strukture, musimy uwzgledniac
réwniez formy wlasnosci pewnych kategorii gospodarstw rolnych”". Natomiast
Marek Muszynski stwierdzil, Ze pojecie ,,struktura agrarna” uzywane jest przez
réznych autoréw w rozmaitym, aczkolwiek przyblizonym znaczeniu. Chociaz wi-
dzial potrzebe zdefiniowania terminu, nie podjal si¢ tego zadania, a w swojej pracy
uzywal okreslenia ,,struktura obszarowa’, ktére uwazal za znaczeniowo wezsze'.

Autorzy Ekonomiki rolnictwa'® nie zdefiniowali struktury agrarnej wprost. Po-
dali natomiast, Ze okreslaja ja dane wskazujace: 1) jaka czg$¢ ogolnej powierzchni
ziemi rolniczej zajmowaly poszczegdlne spoteczno-ekonomiczne grupy gospo-
darstw'® oraz 2) jaka czes¢ ogdlnej liczby gospodarstw stanowiag gospodarstwa
o roznych cechach spoteczno-ekonomicznych. Stosunki agrarne s3 natomiast
charakteryzowane bardzo ogélnie danymi statystycznymi odnoszacymi si¢ do
grup obszarowych.

W latach 60. XX w. socjolog Bogustaw Galeski, prowadzacy rozwazania nad
strukturg agrarng, odnidst si¢ takze do sformulowania podanego przez K. Czer-
niewskiego. Uznal je za niewystarczajace, poniewaz ,,nie wlacza ono do struktury
agrarnej gospodarstw rolnych ujetych w grupy wedlug stosunkéw pracy”. Wedlug
Galeskiego ,,istotna jest nie tylko wielkos$¢ obszaru, lecz takze wielko$¢ i kierunek
produkcji oraz zasobnos¢ w inne, poza ziemis, srodki produkcji rolnej”. Autor
ten uznal za konieczne wprowadzenie rozréznienia gospodarstw rolnych wedlug
dalszych kryteriéw: charakteru wlasnosci, zasobnosci w inne (poza ziemig) $rod-
ki produkcji, wielkos¢ i kierunkéw produkeji oraz stosunkéw pracy. Jednocze-
$nie zwrocil uwage na koniecznos$¢ odréznienia pojecia ,,struktury agrarnej” od
»struktury obszarowej” i ,,struktury spotecznej”’. W kolejnej swej pracy B. Gate-
ski podal nastepujaca definicje: ,,przez strukture agrarng rozumiemy wystepujacy
w danym kraju system grup (typéw ekonomicznych) gospodarstw rolnych”. Pod-
kreslajac, ze rozumienie struktury agrarnej jako podzialu gospodarstw na gru-
py obszarowe jest uproszczeniem tej problematyki, wskazal na dalsze czynniki
charakteryzujace blizej to pojecie: kierunek i wysoko$¢ produkgji, tytut wtasnosci

1 F. Kolbusz, Ewolucja struktury agrarnej..., s. 135. Definicje te powtdrzyl w pracy: Polityka
spotecznych przeobrazeti wsi, [w:] Polityka rolna PRL. Zagadnienia podstawowe, oprac. zbior.,
Warszawa 1974, s. 91.

M. Muszynski, Ziemia w dobie industrializacji, Warszawa 1977, s. 29-30.

5 E. Gorzelak, M. Rojewski, Z. Tomaszewski, Ekonomika rolnictwa. (Zarys popularny), Warszawa
1975, s. 21-22.

16 Wedlug autoréw dane te dotyczg wylacznie czasu przeszlego: Polski miedzywojennej i tylko pierw-
szego okresu Polski Ludowej.

17 B. Galeski, Spoteczna struktura wsi..., s. 651in.
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i uzytkowania $rodkéw produkeji rolniczej (panstwowe, prywatne, spotdzielcze,
dzierzawione), typ i charakter zatrudnienia w gospodarstwie, rozmiary posiada-
nia innych poza ziemia Srodkéw produkgji'®.

Bogustaw Galeski jest réwniez autorem hasla ,,struktura agrarna” w Encyklo-
pedii ekonomiczno-rolniczej”. Okreslil ja tam krétko jako ,,ujecie gospodarstw rol-
nych w podziale wedtug typéw ekonomicznych”. Zaznaczyl jednak, ze podzial go-
spodarstw wylacznie wedlug obszaru jest niewystarczajacy, dlatego przy analizie
struktury agrarnej trzeba wzig¢ pod uwage takze wtasnos¢ i uzytkowanie srodkéw
produkcji rolnej, poziom wyposazenia w srodki produkcji (przede wszystkim ob-
szar ziemi), kierunki i poziom produkgji oraz stopien towarowosci gospodarstwa.
Za najbardziej odpowiedni uznal podzial gospodarstw rolnych ,wedlug sposobu
polaczenia wytworcow i srodkéw produkeji’, wyrdzniajac dla warunkéw kapita-
listycznych trzy typy: 1) gospodarstwa kapitalistyczne oparte na pracy najemnej,
2) gospodarstwa rodzinne absorbujace sily robocze rodziny oraz 3) niewymaga-
jace w zasadzie najmu rak roboczych z zewnatrz gospodarstwa poétproletariackie
(matorolne, biedniackie, niesamodzielne itd.).

Natomiast Jan Turowski terminéw ,,struktura agrarna” i ,struktura obszaro-
wa” uzywal zamiennie, rozumiejac je jako ,rozrzut w wielkosciach wzglednych
i bezwzglednych liczby gospodarstw rolnych w poszczegdlnych grupach obsza-
rowych”. Z kolei Franciszek Tomczak w jednej ze swych wczesniejszych prac*
strukture agrarng (ekonomiczng) definiowal jako podzial gospodarstw wedtug
podstawowych kryteriéw ekonomicznych, do ktérych zaliczal przede wszystkim
obszar, a takze wielko$¢ produkcji rolniczej i wykorzystania pracy najemnej oraz
wyposazenie w trwale srodki produkeji. Tak okreslona struktura agrarna razem ze
strukturg spofeczng (rozumiang jako podziat gospodarstw na podstawie kryteriéw
socjalnych) tworzyla wedlug tego autora spoleczno-ekonomiczng strukture wsi.
Natomiast w pdzniejszym opracowaniu® utozsamial strukture agrarna z podzia-
tem gospodarstw na grupy wedtug ich powierzchni, a podzial gospodarstw na jed-
norodne grupy pod wzgledem wielkosci (mierzone produkcja, obszarem i wielko-
$cig kapitatu), zrédet czerpania dochodéw i najmu sity roboczej, okreslit mianem
struktury spoteczno-ekonomiczne;.

Znacznie szersze znaczenie ma pojecie struktury agrarnej wypracowane
w doktrynie zachodnioeuropejskiej oraz przyjete w dokumentach Wspdlnoty

'8 B. Galeski, Spoleczno-ekonomiczna struktura wsi...,s. 71 12-21.

' Encyklopedia ekonomiczno-rolnicza, PWRIL, Warszawa 1964, s. 4-7.
2 1. Turowski, Socjologia wsi i rolnictwa. .., s. 119-127.
2! F Tomczak, Rolnictwo Polski Ludowej. Zarys ekonomiki, wyd. 2, Warszawa 1972, s. 203.

2 F. Tomczak, Ekonomika indywidualnych gospodarstw rolnych a sterowanie procesem produk-
cji, [w:] Ekonomika rolnictwa. Zarys teorii, praca zbior. pod red. A. Wosia i F. Tomczaka, wyd. II,
Warszawa 1984, s. 342.
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Europejskiej. Struktura agrarna jest tu definiowana jako zesp6t czynnikéw maja-
cych wptyw na produkeje rolng, poziom dochodu producentéw rolnych oraz ich
wydajnos¢ pracy. Jako pojecie podrzedne wyrdznia si¢ tam ,,strukture gruntowg’,
rozumiang jako system wlasnosci i obrotu gruntami rolnymi, a takze ,,strukture
wewnetrzng” gospodarstw rolnych, przez ktéra rozumie si¢ rezimy korzystania
z gruntéw rolnych oraz typy gospodarstw rolnych bedace konsekwencja réznic
w tych rezimach®. Podstawowe znaczenie dla sprecyzowania zakresu struktu-
ry agrarnej w ustawodawstwie europejskim ma Rozporzadzenie Rady Europy
nrl7/64 z 15 lutego 1964 r. tworzace Europejski Fundusz Orientacji i Gwaran-
c¢ji w Rolnictwie (FEOGA)*. Rozszerzono tam tradycyjne rozumienie struktury
agrarnej o problematyke modernizacyjng, demograficzng i edukacyjng, a tak-
ze o sprawy zwigzane z przetworstwem rolno-spozywczym oraz problematyka
stowarzyszen zawodowych producentéw rolnych*. Réwniez stownik terminow
z zakresu rolnictwa i ustawodawstwa rolnego opracowany przez Organizacje¢ Na-
rodéw Zjednoczonych do spraw Wyzywienia i Rolnictwa (FAO) szeroko defi-
niuje strukture agrarng, jako ,,zespol powigzanych ze sobg instytucji, takich jak
struktura ustroju gruntowego, struktura produkgcji i struktura ustug dla rolnic-
twa”?.

Wzorujac si¢ na publikacjach zachodnioeuropejskich, réwniez polscy ekono-
misci rolni w ostatnich latach zaczeli podejmowa¢ badania nad strukturg agrarng
w szerszym rozumieniu. Przyktadowo Benicjusz Glebocki odszed} od tradycyj-
nego pojecia struktury agrarnej sprowadzonego do stosunkéw wielkosciowych
i wlasnosciowych gospodarstw, obejmujac swoja definicja takze zatrudnienie,
wyposazenie w maszyny, przeznaczenie produkeji rolniczej, zrédla utrzymania
ludnosci zwigzanej z gospodarstwami rolnymi oraz grunty odtogujace”. Nato-
miast Bogdan M. Wawrzyniak uwaza, ze struktura agrarna obejmuje catoksztalt
stosunkow wlasnosciowych i zasad organizacji produkeji rolniczej w powigzaniu
z rynkiem rolnym, informuje o systemie wiadania ziemia i wielko$ci jednostki
produkcyjnej, charakteryzuje elementy prawne i ekonomiczne wplywajace na
pozycje wlasciciela gospodarstwa rodzinnego, a ponadto obrazuje typ i charakter

% Zob.: A. Lichorowicz, Problematyka struktur agrarnych w ustawodawstwie wspolnoty europejskiej.
Stan prawny na dziefi 1.10.1995 r., Krakoéw 1996, s. 11-12 oraz cytowana tam literatura zachod-
nioeuropejska.

2 ,Dziennik Urzedowy Wspdlnot Europejskich” nr 34 z 27 lutego 1964 r.

»A. Lichorowicz, Problematyka struktur agrarnych...,s. 12-13.

26 Ibidem, s. 11.

¥ B. Glebocki, Przemiany struktury agrarnej polskiego rolnictwa w latach 1990-1996, [w:] Prze-
strzenna transformacja struktury agrarnej a wielofunkcyjny rozwéj wsi w Polsce, praca zbior. pod red.
B. Glebockiego, Poznan 1998, s. 9.
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produkgji rolniczej oraz mozliwo$¢ konfiguracji gruntéw w powigzaniu z calo-
ksztaltem warunkéw spoleczno-gospodarczych®.

Natomiast na gruncie nauk historycznych polscy autorzy do lat 60. XX w.
nie zajmowali si¢ definiowaniem pojecia struktury agrarnej. Powstajace w tym
okresie opracowania dotyczace tej problematyki prezentowaty réznorodny zakres
rzeczowy, chronologiczny i terytorialny®. Analizowano w nich przede wszystkim
podziat podstawowego $rodka produkcji rolnej, jakim jest ziemia. W wigkszosci
uwzgledniono tez podzial dodatkowych $rodkéw produkeji (zwierzeta gospo-
darskie, maszyny rolnicze), ale tylko niektére zajmujg si¢ wielkoscig produkeji
i dochodowoscig gospodarstw. Zrdznicowanie zakresu badan wynikato nie tylko
z odmiennego rozumienia pojecia struktury agrarnej, ale zdeterminowane bylo
przede wszystkim przyjetym zakresem terytorialnym (wie$, region, obszar catego
kraju) i chronologicznym, a co za tym idzie — rozmiarami wykorzystanej bazy
zrodlowej. Pojecie struktury agrarnej bylo uzywane zamiennie z okresleniami:
»struktura gospodarstw rolnych™, ,,ustré6j rolny” i ,,ustréj agrarny™".

Definicji struktury agrarnej nie zawarl w swej obszernej pracy dotyczacej tego
zagadnienia takze Mieczystaw Mieszczankowski. Skupil sie na analizie liczby go-
spodarstw w poszczegdlnych grupach obszarowych, dodatkowo przedstawiajac
warunki ekonomiczne okreslajace tendencje rozwoju tej struktury oraz zarys
zmian w tym zakresie. Za gléwne czynniki wplywajace na ewolucje struktury
agrarnej uznal stopien uprzemystowienia kraju, warunki demograficzne, polityke
agrarng panstwa oraz warunki historyczne i geograficzne. Przedmiotem jego pra-
cy staly si¢ rowniez bezposrednie czynniki ,,okreslajace ewolucje struktury agrar-
nej: przyrost powierzchni gruntéw mniejszej wlasnoséci, komasacja, znoszenie

# B. M. Wawrzyniak, Przemiany struktury agrarnej w rolnictwie polskim, Wloctawek 2004, s. 9.

¥ Zob. np.: L. Bienkowski, Przemiany struktury agrarnej wsi od XVIII do pofowy XX wieku. Studium
szczegotowe na przykladzie ,paristwa zdzanskiego” i wsi Zagroda powiatu krasnostawskiego, Lublin
1959; S. Borowski, Rozwarstwienie wsi wielkopolskiej w latach 1807-1914. Studium statystyczne nad
spolecznymi i ekonomicznymi nastepstwami wlgczenia wsi w orbite rynku, Poznan 1962; A. Jagielski,
Zmiany strukturalne w rolnictwie Slgskim w okresie 1907-1939 w $wietle danych statystycznych, ,,Stu-
dia i Materialy z Dziejow Slqska” t. IT, Wroctaw 1958, s. 183-245; E Kantoch, S. Sznura, Z. Zarzycki,
Przemiany struktury agrarnej na Gérnym Slgsku, Katowice 1962; M. Mieszczankowski, Ewolucja
struktury agrarnej, ,Zycie Gospodarcze” 1958, R. XIIL, nr 40, s. 1, 4-5; idem, Struktura agrarna
Polski migdzywojennej, Warszawa 1960; K. Orzechowski, Ze studiow nad rozdrabnianiem gruntow
chlopskich na Gérnym Slqsku, »Studia i Materialy z Dziejow Slgska” t. I, Wroclaw 1957, s. 81-182;
S. Wystouch, Studia nad koncentracjg w rolnictwie Slgskim w latach 1850-1914. Struktura agrarna
i jej zmiany, Wroclaw 1956.

3 Np. S. Wyslouch, op. cit.; S. Borowski, op. cit.

1 L. Bienkowski (op. cit.) uzywa takze okreslenia ,ugrupowania gospodarstw”, a K. Orzechowski
(op. cit.) pisze tez o ,ugrupowaniu wlasnoéci chlopskie;j” i ,,strukturze wtasnosci chlopskiej”.
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wspolnot i serwitutow, ruch ludnosci rolniczej, zawieranie malzenstw, nasilenia
dziatéw rolnych, obrét ziemig itd.™2

Prébe teoretycznego ustalenia zakresu problemowego struktury agrarnej pod-
jal Zbigniew Stankiewicz. Swoja propozycje rozumienia tego pojecia przedstawit
na VIII Powszechnym Zjezdzie Historykow Polskich w Krakowie w 1958 r. We-
dlug niego jest to termin bardzo szeroki i ,,obejmuje on swoim zakresem zaréw-
no samo rolnictwo jako galaz gospodarki kraju, jak istotne czynniki warunkujace
produkcje rolng i organizacje spoleczng rolnictwa”. Jako najistotniejsze elementy
struktury agrarnej wymienit miedzy innymi: 1) ogélny stan rolnictwa i jego miej-
sce w produkeji krajowej, 2) sprawe wlasnosci ziemi i udzial klas spolecznych
w produkgji i podziale dochodu, 3) stan sily roboczej (kwestie demograficzne i for-
my wykorzystania sity roboczej), 4) narzedzia i technike uprawy ziemi, 5) rodzaje
upraw, 6) gospodarke hodowlang i przemyst przetworstwa ptodéw rolnych, 7) pro-
ces ksztaltowania sie swiadomosci klasowej wsi, 8) walke klasowa wsi i jej odbicie
w programach obozdéw politycznych, 9) reformy panstwowe i prywatne regulujace
stosunki wlasnosciowe, stan posiadania oraz wewnetrzng strukture gospodarcza
wsi i folwarku®. Przyjmujac w badaniach zakres struktury agrarnej zaproponowa-
ny przez Z. Stankiewicza, w praktyce nalezaloby obja¢ nimi catoksztalt stosunkow
wiejskich.

Regina Choma¢, podejmujac dziesigc¢ lat pozniej badania nad strukturg agrarna
Krolestwa Polskiego na przetomie XIX i XX w., przyjela, ze podstawowym zagad-
nieniem jest podzial srodkéw produkeji rolnej, poniewaz rzutowat on ,,w sposéb
decydujacy na wielko$¢ i strukture produkcji, a posrednio na wysokos¢ docho-
dowosci gospodarstw”. Uwazala ona jednak, ze nalezy wzig¢ pod uwage takze tto
ekonomiczno-spoleczne. Wérdd kwestii szczegétowych autorka uwzglednita: ten-
dencje rozwoju struktury produkcji rolnej i cykle koniunkturalne, kredyt rolniczy,
rozwoj demograficzny wsi oraz poboczne zarobki krajowe i zagraniczne, stan po-
siadania ziemi i jego zmiany wedtug kategorii wlasnosci, bezposrednie czynniki
zmian stanu posiadania ziemi (parcelacja, likwidacja serwitutow, podziat gruntow
wspdlnych), strukture uzytkéw gruntowych, ich podziat wedtug kategorii wlasno-
$ci oraz kierunek zmian, warto$¢ bonitacyjng gruntéw, nominalne i faktyczne po-
siadanie ziemi (dzierzawy, zadluzenia), kierunek ewolucji wewnetrznej struktury
wiasnosci chlopskiej i folwarcznej, strukture wielkosciowa gospodarstw mniejszej
i wigkszej wlasnosci, komasacje jako czynnik zmian jako$ciowych w strukturze
gospodarstw mniejszych, koncentracje ziemi oraz koncentracj¢ dodatkowych

2" M. Mieszczankowski, Struktura agrarna...,s. 6 1 10.

3 Z. Stankiewicz, Z problematyki ostatnich bada# nad przemianami struktury agrarnej Krélestwa
Polskiego w latach 1815-1864, [w:] Pamigtnik VIII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Kra-
kowie 14-17 wrzesnia 1958 1., t. 1, cz. 1, Warszawa 1958, s. 125-135.
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srodkéw produkeji rolnej. Powyzszg liste problemdéw ogdlnych i kwestii szczego-
fowych autorka uznaje za otwarta, lecz wystarczajaca dla wypelnienia mozliwosci
badawczych*. W kolejnej publikacji, nie odchodzac od podanego wczesniej za-
kresu struktury agrarnej, autorka podata jej krotsze okreslenie. Zaznaczyla, iz nie
mozna go zawezac ,,do ujecia struktury gospodarstw rolnych wedtug ich obszaru,
nie uwzgledniajac tzw. dodatkowych srodkéw produkeji rolnej w postaci réznego
rodzaju nakladéw inwestycyjnych’, ktére wedtug niej obejmuja maszyny rolnicze,
nawozy sztuczne, melioracje, zwierzeta gospodarskie oraz zatrudnianie sity robo-
czej®.

Biorac pod uwage przedstawione wyzej definicje struktury agrarnej (badz spo-
sob rozumienia tego pojecia przez autoréw wymienionych prac), mozna wyrdznic
dwa zasadnicze ich rodzaje. Pierwszy z nich, sprowadzajacy sie wylacznie do uje-
cia gospodarstw rolnych w grupy wedlug wielkosci powierzchni, mozna okres-
li¢ mianem struktury agrarnej w wezszym pojeciu, chociaz wlasciwsze bytoby tu
okreslenie ,,struktura obszarowa”. Szersze pojecie struktury agrarnej uwzgled-
nia, oprocz struktury obszarowej, rowniez takie kryteria jak: rodzaje uzytkéw rol-
nych, klasy gleb, kierunki i wielko$¢ produkgji rolnej, problematyke szachownicy
pol, nominalny i formalny stan posiadania ziemi, stosunki narodowosciowe itp.

Wspomniane wyzej publikacje dotyczace struktury agrarnej ujmuja to zagad-
nienie na dwa rézne sposoby. Podstawowym i najczedciej stosowanym jest ujecie
statyczne, sprowadzajace si¢ do rejestracji stanu struktury agrarnej w poszczegol-
nych latach na badanym obszarze. Przeciwienstwem takiego podejscia jest ujecie
dynamiczne, ukazujace przemiany struktury agrarnej w okreslonym przedziale
czasu. Tego typu opracowania analizujg zazwyczaj réwniez czynniki determinu-
jace te procesy (jak np. polityka rolna, parcelacja i komasacja gruntéw, zmiany
demograficzne itp.)*.

3 R. Choma¢, Struktura agrarna Krolestwa Polskiego na przetomie XIX i XX w., Warszawa 1970,
s. 9-10.

% R. Choma¢, O strukturze agrarnej Krélestwa Polskiego po uwlaszczeniu. (W zwigzku z polemikg
J. Lukasiewicza, PH t. LXI], z. 2, s. 295-315), ,,Przeglad Historyczny” 1971, t. LX1I, z. 4, s. 725-736.

¢ Tozsamym ze ,struktura obszarowq” bedzie okredlenie ,struktura posiadania gruntéw”, stoso-
wane w okresie miedzywojennym (zob. np.: L. Grodzicki, Struktura posiadania gruntow mniejszej
wlasnosci na czesci srodkowych i wschodnich Karpat, wchodzgcej w sklad wojew. lwowskiego i stani-
stawowskiego, Warszawa 1938).

% Podobnego podzialu struktury agrarnej dokonal A. Brzoza (Ewolucja struktury agrarnej jako
proces stochastyczny, ,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej” R. 1973, nr 1 (115), s. 81-105). Autor
ten wyrdznil ujecie elementarne (rozdzielcze) i systemowe (organiczne). W ujeciu elemen-
tarnym pojecie struktury agrarnej sprowadza si¢ do procentowego rozkltadu odpowiednio
zgrupowanych elementdéw, a wigc do rozktadu ich liczebnosci. Ujecie to nie zajmuje si¢ zwiazka-
mi, jakie moga mie¢ miejsce pomiedzy dzialajacymi elementami. Natomiast w ujeciu systemowym
mamy do czynienia z pewnym zbiorem dziatajacych elementéw i zespolem powiazan (zaleznosci)
pomiedzy tymi elementami. Zespot tych powigzan stanowi wedlug autora wiasnie strukture rozpa-
trywanego systemu.
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Struktura agrarna Wielkopolski dwudziestolecia miedzywojennego nie zostala
dotychczas opracowana w sposob wyczerpujacy. W literaturze przedmiotu zagad-
nienie to przedstawiane bylo bardzo ogélnikowo badz fragmentarycznie. Kreslac
ogolny obraz wsi wielkopolskiej tego okresu, Jan Majewski w swoim opracowa-
niu*® przedstawit te problematyke jedynie na podstawie danych statystycznych ze-
branych podczas spisu powszechnego przeprowadzonego w roku 1921. W odnie-
sieniu do struktury agrarnej uzywal wylacznie okreslen ,,struktura rolna’, ,,ustréj
rolny” i ,,struktura gruntéw wiejskich”.

Mieczystaw Mieszczankowski w monografii poswigconej strukturze agrarnej
Polski migdzywojennej przedstawit to zagadnienie w $wietle literatury i materia-
téw statystycznych uzyskanych w wyniku spiséw ludnosci oraz danych statystyki
masowej. Opracowanie obejmuje takze ogolng charakterystyke ewolucji struktu-
ry obszarowej oraz zmiany w tym zakresie. To ostatnie zagadnienie przedstawione
zostalo dla czterech grup wojewodztw. Brak danych charakteryzujacych odrebnie
rolnictwo w Poznanskiem, gdyz autor podal tylko liczby sumaryczne dla woje-
wodztw zachodnich, a w zasadzie z wylaczeniem wojewddztwa $laskiego. Prze-
prowadzone obliczenia zmian liczby i powierzchni gospodarstw rolnych budza
jednak watpliwosci natury metodologicznej, a takze zastrzezenia co do podanych
wynikéw. Ponadto Mieszczankowski skupil swojg uwage na strukturze gospo-
darstw mniejszej wlasnos$ci, prawie calkowicie pomijajac wielka wlasnos¢ rolna.
Skrétowe ujecie podejmowanej problematyki w takim samym zakresie znalazto
sie w opracowanej przez tego autora publikacji pos§wigconej przemianom rolnic-
twa w II Rzeczypospolitej*.

W wydanej dziesig¢ lat pdzniej monografii dziejow gospodarstwa wiejskiego
w Polsce Jozef Orczyk oméwil przemiany wsi w okresie dwudziestolecia miedzy-
wojennego, w tym takze strukture agrarng. Opierajac si¢ gléwnie na opracowaniu
Mieszczankowskiego, uwzglednil jednak zaréwno grunty chlopskie, jak i wielkiej
wlasnosci ziemskiej, wyrézniajac m.in. grupy gospodarstw o powierzchni 50-100 ha
i powyzej 100 ha. Zarysowat takze przyczyny i kierunki zmian w tym zakresie®.

Bardzo ogélny poglad na strukture agrarng i spoleczng wsi tego okresu dat
tez Jan Borkowski w pracy o dziejach chlopéw w dobie kapitalizmu®*'. Zgodnie
z profilem tej publikacji skupil si¢ on jednak wylacznie na strukturze gospodarstw

3 ]. Majewski, Wies wielkopolska w okresie miedzywojennym (1919-1939), [w:] Dzieje wsi wielkopol-
skiej, praca zbior. pod red. W. Rusinskiego, Poznan 1959, s. 273-345.

* M. Mieszczankowski, Rolnictwo II Rzeczypospolitej, Warszawa 1983. Zob. rozdzial IV: Struktura
agrarna mniejszej wlasnosci, s. 87-109.

1. Orczyk, Wies polska w okresie migdzywojennym, [w:] Zarys historii gospodarstwa wiejskiego
w Polsce, oprac. zbior., t. III, Warszawa 1970, s. 150-230.

1 1. Borkowski, Chlopi polscy w dobie kapitalizmu, Warszawa 1981. Zob. rozdziat: Walka o ziemie.
Struktura agrarna i struktura spoteczna chlopéw, s. 174-179.
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chlopskich (o powierzchni do 50 ha), bazujac réwniez na danych Mieszczan-
kowskiego. Podobnie skrétowe opracowanie tego zagadnienia zawarl Borkowski
w pracy zbiorowej Historia chlopow polskich®. Autor uzywa zamiennie okreslen
»struktura agrarna” i ,,struktura rolna”.

Natomiast praca Tadeusza Czwojdraka, wbrew swojemu tytulowi®, zawiera
jedynie ogolne zasygnalizowanie problemu. Okres miedzywojenny omoéwiony
zostal tam na niespelna czterech stronach, strukture obszarowa podano tylko we-
dlug spisu powszechnego z 1921 r., tabele rocznych wynikéw parcelacji przepisa-
no z bledami, a calo$¢ opracowano w duchu historiografii marksistowskiej.

Na potrzeby niniejszego opracowania przyjeto szeroka definicj¢ struktury
agrarnej, ktora obejmuje podzial uzytkéw rolnych na grupy wedlug nastepuja-
cych kryteriéw: rozmiaréw gospodarstw rolnych, form ich wlasnosci, narodowo-
$ci wlascicieli i uzytkownikéw, zatrudnianej sity najemnej, kierunkéw i wielkosci
produkcji rolnej, rodzaju zasiewdw i posiadanego inwentarza Zywego oraz stopnia
mechanizacji. W tekscie zamiennie stosowane sg terminy: struktura rolna i struk-
tura agrarna.

Przedmiotem analizy sg przemiany rolnictwa wielkopolskiego. Objeto nig ca-
tos¢ uzytkéw rolnych tego regionu, bedacych wiasnoscig oséb prywatnych (za-
réwno mniejszej jak i wiekszej wlasnosci ziemskiej), instytucji i organizacji oraz
panstwa. Analizie poddano te przeksztalcenia przy jednoczesnym wskazaniu de-
terminujgcych je najistotniejszych czynnikéw. Kolejnym badanym zagadnieniem
jest okreslenie wplywu zmian struktury rolnej na sfer¢ spoleczno-gospodarcza
wsi wielkopolskiej, a zwlaszcza na produkcyjnos$¢ poszczegélnych grup gospo-
darstw rolnych.

Zakres chronologiczny pracy wyznaczaja ramy czasowe istnienia II Rzeczy-
pospolitej (1919-1939), natomiast zasieg terytorialny zakreslony zostal grani-
cami wojewodztwa poznanskiego ustalonymi w 1920 r. po wejsciu w Zycie po-
stanowien Traktatu Wersalskiego. Zmiana granic wojewddztw przeprowadzona
w 1938 r. przyniosta odlaczenie kilku powiatéw i przylaczenie nowych, co miato
dos¢ istotny wplyw takze na ogélny obraz stosunkéw wiejskich tej jednostki ad-
ministracyjnej. Zmiany te zostaly takze uwzglednione w opracowaniu, chociaz
z koniecznosci sposdb bardziej sygnalny. Omawiane przemiany rolnictwa wiel-
kopolskiego nalezalo skonfrontowa¢ z caloscig gospodarki rolnej prowadzonej
przed I wojng $wiatowa na obszarze dwczesnej pruskiej prowingji, ktérej grani-
ce siegaly dalej na pdinoc i zachdd niz wojewoddztwa poznanskiego. Dlatego tez

4 1. Borkowski, Od odzyskania niepodleglosci do zakoviczenia II wojny swiatowej, [w:] Historia chio-
pow polskich, praca zbior. pod red. S. Inglota, Wroctaw 1992, s. 199-297.

#T. Czwojdrak, Przemiany struktury agrarnej w wojewddztwie poznariskim w latach 1918-1972, ,,Rocz-
niki Akademii Rolniczej w Poznaniu. Ekonomika i Organizacja rolnictwa” 1976, t. 83, s. 3-17.
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obok nazwy wojewddztwa, dla okreslenia omawianego terytorium, uzywany jest
zamiennie termin ,,Poznanskie” oraz ,Wielkopolska”

Podstawowg baze zrodiowa stanowia dane statystyczne dostarczone przez spi-
sy powszechne przeprowadzone w latach 19211 1931 oraz gromadzone corocznie
przez Gléwny Urzad Statystyczny i publikowane w ,,Roczniku Statystycznym Rze-
czypospolitej Polskiej”, ,,Kwartalniku Statystycznym’, ,,Statystyce Rolnej’, a takze
w serii Statystyka Polski. Przydatne okazaly si¢ rowniez materialy statystyczne
znajdujace si¢ w czasopi$mie ,,Rolnictwo” oraz w innych wydawnictwach*.

Ze zrédet archiwalnych zgromadzonych w Archiwum Panstwowym w Pozna-
niu wykorzystano materiaty zawarte w zespofach akt Urzedu Osadniczego w Po-
znaniu (1919-1923), Okregowego Urzedu Ziemskiego w Poznaniu, Ministerstwa
bytej Dzielnicy Pruskiej (1919-1922)* oraz Urzedu Wojewddzkiego w Pozna-
niu*. Z uwagi na niekompletnos¢ tych materiatéw spowodowang zniszczeniami
w czasie dzialan wojennych w 1945 r., ich warto$¢ poznawcza jest jednak ograni-
czona. Powazne braki w aktach Wielkopolskiej Izby Rolniczej*” w praktyce unie-
mozliwity wykorzystanie tych zasobow. Wiele informacji o stanie wielkopolskie-
go rolnictwa zaczerpnieto natomiast z drukowanych sprawozdan Wielkopolskiej
Izby Rolniczej*. Dane na temat gospodarstw rolnych zawieraja tez drukowane
sprawozdania wielkopolskich organizacji kétek rolniczych®.

W zwigzku z niedoborem zrdédet archiwalnych szerzej wykorzystano pra-
se, przede wszystkim tytuly takie jak ,,Poradnik Gospodarczy’, a takze ,,Polska
Gospodarcza’, ,Rolnik Ekonomista” i ,,Sprawa Rolna”. Wiele opracowan szcze-
gétowych omawiajacych biezacg problematyke gospodarki rolnej zawieraja wy-
chodzace w okresie migdzywojennym czasopisma naukowe. Najwiecej tego typu
materialéow publikowaly: ,Rolnictwo” oraz wydawane w Poznaniu ,Roczniki
Nauk Rolniczych i Lesnych”, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”,
a takze ,,Straznica Zachodnia”.

Podstawg tej publikacji byla dysertacja doktorska ,,Przemiany struktury agrar-
nej Wielkopolski w okresie miedzywojennym” opracowana w Zaktadzie Historii

* Przede wszystkim w publikacjach: Wiadomosci statystyczne z zakresu statystyki gospodarczej
b. dzielnicy pruskiej, oprac. R. Bulawski i S. Kozlikowski, Poznan 1922 oraz Zestawienie niektorych
danych ilustrujgcych przebieg akcji przebudowy ustroju rolnego w wojewddztwach poznanskim i po-
morskim w latach 1919 do 1938, Poznan 1939.

* Przede wszystkim akta Departamentu Rolnictwa i Dobr Pafistwowych.

6 Akta Wydzialu Rolnictwa i Reform Rolnych. Zachowaly si¢ jednak tylko fragmenty akt dotycza-
cych domen panstwowych, spraw wodno-melioracyjnych oraz parcelacji gruntow.

¥ Zachowaly si¢ praktycznie tylko materialy odnoszace si¢ do terendw lesnych.

*# Wydawane w latach 1921-1938, obejmujg okres 1919-1937/1938.

¥ Zwiazek kolek rolniczych w okresie miedzywojennym ulegal réznym przeksztalceniom orga-
nizacyjnym, co powodowalo, ze sprawozdania wychodzily nieregularnie i pod réznymi tytutami.
Ich pelne zestawienie zostalo zamieszczone w Bibliografii.
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Gospodarczej Instytutu Historii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Pozna-
niu pod kierunkiem prof. dr. hab. Stefana Kowala i obroniona w 2010 r. Jej re-
cenzentami byli prof. dr hab. Roman Macyra i prof. dr hab. Mieczystaw B. Mar-
kowski. Prowadzone przez autora w kolejnych latach badania nad wielkopolskim
rolnictwem w okresie IT Rzeczypospolitej pozwolily na uzupelnienie i poszerzenie
tamtej pracy. Podczas przygotowywania tego wydawnictwa uwzgledniono uwa-
gi i postulaty wysuniete przez recenzentéw rozprawy doktorskiej, a takze opinie
i wskazowki prof. dr. hab. Benicjusza Glebockiego i prof. dr. hab. Stanistawa Sier-
powskiego, ktdrzy sporzadzili recenzje wydawnicze. Za wszelka pomoc i zyczliwe
wskazowki autor sktada wszystkim recenzentom wyrazy podzigkowania.



